
SCI-CONF.COM.UA 

PRIORITY DIRECTIONS 
O F S C I E N C E A N D T E C H N O L O G Y 

D E V E L O P M E N T 
» J ^ — ^ S r \ 

W ) 

» m-
ABSTRACTS OF V INTERNATIONAL 

SCIENTIFIC AND PRACTICAL CONFERENCE 
JANUARY 24-26,2021 

KYIV 
2021 



PRIORITY DIRECTIONS OF 
SCIENCE AND TECHNOLOGY 
DEVELOPMENT 

Abstracts of V International Scientific and Practical Conference 

Kyiv, Ukraine 

24-26 January 2021 

Kyiv, Ukraine 

2021 
2 



СВІТ ЛІВШ: ВІД ФІЗІОЛОГІЧНОЇ ТА ПСИХОЛОГІЧНОЇ НОРМИ 

ДО ПАТОЛОГІЇ 

Ткаченко Олена Вікторівна 
канд. мед. наук, асистент вищого навчального закладу 

Соколенко Валентина Миколаївна 
канд. біол. наук, доцент вищого навчального закладу 

Федотенкова Наталія Миколаївна 
асистент вищого навчального закладу 

Приліпка Катерина Олегівна 
асистент вищого навчального закладу 

Полтавський державний медичний університет, Україна 

Дуже поширеною є думка, що ліворукість 
серед близнюків трапляється частіше, 

ніж у загальній популяції, однак спеціальне 
порівняння виявило лише незначну тенденцію 
до переважання ліворукості серед близнюків. 

І. В. Равич-Щербо 

Серед усіх асиметрій максимального вивчення набула асиметрія мозкових 

півкуль, при розгляданні якої, зокрема, виділяється асиметрія функціональна, 

під якою розуміють характеристику розподілу психічних функцій між лівою і 

правою півкулею; чисельними дослідженнями упродовж багатьох років 

доведено, що обидві півкулі, хоча і мають свої власні функції, мають й свої 

власні підходи до виконання однієї й тієї ж функції, функціонують у 

взаємозв'язку, вносячи свою специфіку в роботу мозку в цілому [1, с. 1-672]. 

Індивідуальний профіль міжпівкулевої асиметрії має декілька рівнів, його 

вивчення найчастіше торкається організменного як у теоретичному, так і у 

практичному планах, наприклад, при артеріальній гіпертензії, а найяскравішим 

проявом, який відображається на популяційно-видовому рівні і є найвдалішою, 

найзручнішою та найяскравішою, найвираженішою, найброскішою моделлю 

для вивчення є лівацтво. Ліворукі складають лише 5% від загальної кількості 
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лівш. Ліворукість можливо визначити як переважне використання лівої руки 

при виконанні життєво важливих практичних дій (принаймні їжі, писанні, 

праці) [2, с.1-215]. Виділяють істинну (природжену), приховану та несправжню 

ліворукість [3, с.98-102]. 

У наш час є чітко виражена тенденція збільшення числа ліворуких у 

різних країнах світу і вже не підлягає сумніву, що вивчення лівацтва як 

феномена має не лише теоретичний, а й прикладний характер. Існує нібито світ 

лівш, життя у якому зумовлює формування фізіологічних проявів лівш [4, с.1-

86], нерозуміння яких призводить, на жаль, до того, що їхні особливості 

приймають не за індивідуально-типологічні нормальні особливості, навіть не 

такі, які існують на межах норми й патології, а являють собою патологічні. 

Цікавість до особливостей ліворукої частини населення йде з давніх 

давен, на різноманітних територіях Землі, але й досі феномен лівацтва є 

загадкою у багатьох аспектах. 

Лівацтво яскраво виражено у дітей, й досить багато публікацій 

присвячено вивченню питань підготовки до дитсадочка та школи дитини-лівші, 

перенавчання з лівої руки на праву, проблем розвитку, поведінки, уваги, письма 

та мовлення [5, с.1-320], з одного боку, та обдарованості, з іншого [6, с.1-192]. 

У 22-24,6% пар однояйцевих та 9,3-30,7% різнояйцевих близнюків діти 

віддають перевагу різним рукам: один близнюк - правша, а другий - лівша. 

Також є масштабна робота, яка допомагає розробити лікувально-профілактичні 

заходи для учнів і студентів із ознаками сіністральності [7, с.1-400]. 

К. м. н., асистент кафедри фізіології УМСА Ткаченко Олена Вікторівна 

[8, с.248-257] зі своїми студентами-гуртківцями присвятила не одну публікацію 

вивченню особливостей показників фізіологічного та нейро-динамічного 

профілю у студентів-іноземців з різних країн [9, с.78-71; 10, с.101-103; 11, 

с.110-115]. 

У літературі описаний «синдром лівші» [12, с.1-92], існують «ліві» 

хвороби, які зустрічаються переважно у лівш: шизофренія [13, с.140-143], 

дитячий церебральний параліч [14, с.31-34], епі-готовність головного мозку та 
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епілепсія [15, с.51-54], порушення сну та сновидінь [16, с.1-383], мігрень та 

імунодефіцити [17, с.5079-5100], гірсутизм та вірилізм у дівчат та жінок [18, 

с.410-443; 19, с.1-368] тощо. Багато захворювань маю свої особливості 

протікання у правшів та лівш. 

Все це робить вивчення лівшів та лівацтва з різних позицій спеціалістами 

з різних областей Науки актуальним не лише в теоретичному, а й у досить 

значному прикладному аспекті. 
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